Sygn. akt1C114/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2015 1.

Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej Wydzial I Cywilny
w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Monika Holowinska

Protokolant: ref. staz. O. B.

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2015 r. w Ostrowi Mazowieckiej
na rozprawie

sprawy z powoddztwa maloletnich K. S. i N. S. reprezentowanych przez matke M. S.
przeciwko E. S.

o zachowek

orzeka:

1. Zasadza od pozwanej E. S. na rzecz maloletnich K. S.1iN. S. kwoty po 16 000,00 (szesna$cie tysiecy, 00/100) zlotych
na rzecz kazdej z nich wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 14 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,

2. Oddala powddztwo o dalej idace odsetki,

3. Zasadza od pozwanej E. S. na rzecz maloletnich K. S. i N. S. kwoty po 2 400,00 (dwa tysiace czterysta, 00/100)
zlotych na rzecz kazdej z nich tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz na rzecz obu powddek kwote
17,00 (siedemnascie, 00/100) zlotych tytutem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,

4. Nakazuje pobrac od pozwanej E. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4 375,60 (cztery tysiace trzysta siedemdziesiat
pie¢, 60/100) zlotych tytulem oplat sadowych, od uiszczenia ktérych maloletnie powddki byly zwolnione oraz
wydatkéw w sprawie.

Sygn. akt I C 114/12

UZASADNIENIE

Maloletnie powodki K. S. i N. S. reprezentowane przez matke M. S. zlozyly w dniu 18 stycznia 2012 r. w Sadzie
Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej pozew, w ktoérym wniosly o zasadzenie od pozwanej E. S. kwot po 13 350 zl
dla kazdej z nich tytulem naleznego im zachowku, z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powd6dztwa do dnia
zaplaty oraz obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania w sprawie.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze strony sa spadkobiercami ustawowymi po zmarlym w dniu 25 grudnia 2009
r. H. S., gdzie spadek nabyly powo6dki po Y4 czeéci, a pozwana w 2/4 czeSciach. Powodki sa osobami maloletnimi.
Spadkodawca w dniu 5 lipca 2008 r. sporzadzil umowe darowizny, na podstawie ktorej przekazatl w caloSci swoje
prawo wlasnoéci do lokalu mieszkalnego potozonego w O. M.. przy ulicy (...) na rzecz zony E. S.. Przedmiot darowizny
byl jedynym majatkiem spadkodawcy, gdyz nie pozostawil on nic innego, co weszloby do masy spadkowej. Wartoéc



przedmiotu darowizny stanowi kwote nie mniejsza niz 80 000 zl, a zatem powddki maja prawo do 2/3 czesci kazda z
nich swojego udzialu spadkowego ustalonego po Y4 czesci, gdyz sa maloletnie (art. 991 § 1 k.c.) (pozew — k. 1 — 2).

Pismem z dnia 15 kwietnia 2013 r. strona powodowa rozszerzyla zadanie pozwu w pkt 1 poprzez zadanie zasgdzenia
od pozwanej na rzecz maloletnich powddek kwot po 15 000 zl, dla kazdej z nich z ustawowymi odsetkami i kosztami
procesu (pismo strony powodowej — k. 77).

Kolejnym pismem z dnia 27 czerwca 2013 r. powodki rozszerzyly zadanie pozwu w pkt 1 poprzez zadanie zasadzenia
od pozwanej na rzecz maloletnich powodek kwot po 16 000 z} dla kazdej z nich tytulem zachowku z ustawowymi
odsetkami i kosztami postepowania (pismo strony powodowej — k. 116, doreczone pozwanej w dniu 23 grudnia 2014
r. — zwrotne po$wiadczenie odbioru — k. 311).

Doprecyzowujac roszczenie w zakresie odsetek strona powodowa wskazala, ze wniosla o ich zasadzenie od dnia
wniesienia powodztwa tj. 18 stycznia 2012 r. od kwoty 26 700 zl oraz od rozszerzonego powodztwa od dnia jego
skutecznego wniesienia (pismo strony powodowej — k. 300).

Pozwana E. S. poczatkowo wnosila o oddalenie powbddztwa (protokoél rozprawy z dnia 31 maja 2012 r. — k. 16). Na
rozprawie w dniu 24 kwietnia 2014 r. uznala powddztwo do kwoty po 6 000 zl na kazda z powddek, a w pozostalej
czeSci wniosla o oddalenie powodztwa (protokol rozprawy — k. 142).

W piémie z dnia 8 maja 2014 r. wniosta o uwzglednienie przy ustalaniu zachowku dlugéw spadkowych H. S. w
wysoko$ci 43 000 zl, splaconych w dniu 29 kwietnia 2014 r. przez pozwana, jak rowniez:

- okolicznoéci, ze spadkodawca przeniost na rzecz syna T., ojca uprawnionych do zachowku wlasnos§é samochodu M.
(...) o wartos$ci ok. 2 000 z1,

- okolicznoéci, ze spadkodawca przeniost na rzecz syna T., ojca uprawnionych do zachowku wlasno$¢ samochodu R.
(...) o wartosci ok. 12 000 zl,

- spadkodawca darowal wymienionemu Srodki pieniezne w kwocie 5 000 zl.

W ocenie pozwanej, uwzglednienie ww. okolicznoSci powoduje, ze kwestia obliczenia zachowku przedstawia sie
nastepujaco: w sklad masy spadkowej wchodzi prawo do lokalu przy ulicy (...) w O. o wartoSci 95 000 zl. Kolejno,
stosownie do treéci przepisu art. 994 § 1 k.c. uwzglednic¢ nalezy darowizny czynione przez spadkodawce na rzecz syna
T., ojca uprawnionych do zachowku, w lacznej wysokos$ci 19 000 zt. Masa spadkowa stanowi wiec kwote 114 000 zl.

Wymieniona kwote nalezy pomniejszyé o sume dtugéw spadkowych spadkodawcy H. S., splaconych przez pozwana
— zobowigzang do zaplaty zachowku, w lacznej wysokosci 43 000 zl. Po uwzglednieniu splaconych przez pozwang
dlugéw, do wyliczenia zachowkdw pozostaje kwota 71 000 zt.

W zwigzku z faktem, ze obie powddki w chwili $§mierci spadkodawcy byly maloletnie, przystuguje im zachowek w
wysoko$ci 2/3 udzialu spadkowego, jaki przypadalby ich ojcu — T. S., tj. 23 666,67 zl (71 000 + 2 = 35 500 z}; 35 500 z}
X 2/3 =26 666,67 z1). Na koniec stosownie do tresci przepisu art. 996 k.c., na poczet zachowku zaliczy¢ nalezy warto§é
darowizn dokonanych przez spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku (26 666,67 zt — 19 000 zl = 4 666,67
zl). W wyniku wykonania wszystkich okreslonych obowiazujacymi przepisami dziatan uzyskuje sie wynik — kwote 2
333,34 zl tytulem zachowku naleznego kazdej z powddek w niniejszej sprawie (pismo przygotowawcze pozwanej —
k.143 - 145).

Stanowisko przedstawione w pi$mie z dnia 8 maja 2014 r. bylo konsekwentnie podtrzymywane przez pozwana do
konca postepowania (protokét rozprawy z dnia 1 grudnia 2014 r. — k. 195 — 196 , protokol rozprawy z dnia 14 stycznia
2015 . - k. 312).

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Na podstawie art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do spadku
z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa warto$ci tego udzialu (zachowek). Natomiast w my$l § 2 tego przepisu jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Natomiast w mysl art. 1000 § 1 k.c. jezeli uprawniony nie moze otrzymaé naleznego mu zachowku od spadkobiercy lub
osoby, na ktorej rzecz zostal uczyniony zapis windykacyjny, moze on zgdaé od osoby, ktora otrzymata od spadkodawcy
darowizne doliczona do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupehienia zachowku. Jednakze obdarowany jest
obowiazany do zaplaty powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny.

Jezeli obdarowany sam jest uprawniony do zachowku, ponosi on odpowiedzialno$é wzgledem innych uprawnionych
do zachowku tylko do wysoko$ci nadwyzki przekraczajacej jego wlasny zachowek (§ 2).

Spadkodawca H. S. zmarl w dniu 25 grudnia 2009 r. w O., gdzie tez ostatnio stale zamieszkiwal. Spadek po nim na
podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 19 pazdziernika 2011 r. w sprawie sygn.
akt I Ns 316/11 nabyli: wdowa E. S. w 2/4 czeéciach orz wnuczki K. S. i N. S. w ¥4 czeSci kazda z nich (dokumenty z
akt I Ns 316/11: skrocony odpis aktu zgonu spadkodawcy — k. 2 i postanowienie — k. 10).

Syn spadkodawcy T. S. zmarl w dniu 22 grudnia 2008 r., a spadek po nim na podstawie ustawy nabyly: wdowa M. S.
oraz dzieci: K. S.iN. S. w 1/3 czeSci kazda z nich, co zostalo stwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrowi
Mazowieckiej z dnia 9 marca 2010 r. w sprawie sygn. akt I Ns 48/10 (dokumenty z akt I Ns 48/10: skr6cone odpisy
aktow stanu cywilnego — k. 2-5, postanowienie — k. 9).

Zadna z powédek nie otrzymata naleznego im zachowku w pelnej wysokoéci. Nie byly na ich rzecz przez spadkodawce
czynione zadne darowizny (okoliczno$¢ bezsporna).

Z materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy wynika, ze w sklad spadku pod H. S. wchodzi udzial wynoszacy
/2 cze$ci we wlasnoSci samochodu marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Drugim ze wspolwlascicieli tego
pojazdu byl T. S. (kserokopia dowodu rejestracyjnego pojazdu — k. 40, decyzja z dnia 16 czerwca 2006 r. — k. 194,
zaswiadczenie nr (...). 5500. (...).2012 — k. 194 v, karta informacyjna pojazdu — k. 200). Wspodlwlasnos¢ wynikala z
umowy darowizny zawartej pomiedzy spadkodawca, a jego synem T. S. w dniu 16 czerwca 2008 r. (umowa darowizny
—k. 202).

H. S. byt réwniez wlaScicielem samochodu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) z 1984 r. (karta informacyjna
pojazdu — k. 198).

Spadkodawca nie zostawil zadnych oszczedno$ci (okoliczno$§é bezsporna).
Czescia swojego majatku spadkodawca zadysponowal za zycia dokonujac kilku darowizn.

W dniu 5 lipca 2008 r. H. S. darowat swoje zonie E. S. lokal mieszkalny stanowiacy odrebna nieruchomo$¢, oznaczony
numerem 19, skladajacy sie z dwdch pokoi, kuchni, lazienki z w.c. oraz przedpokoju o powierzchni uzytkowej 38,00
m? i przynaleznej do lokalu piwnicy o powierzchni 5,50 m>, polozony w O. przy ulicy (...) (wraz z prawami zwigzanymi
z jego wlasnoScig tj. udzialem wynoszacym o, (...) czeSci uzytkowania wieczystego dzialki nr (...) o powierzchni 859
m?, na ktérej znajduje sie budynek, z ktérego lokal zostal wydzielony oraz takim samym udzialem we wszelkich
cze$ciach budynku i innych urzadzen, ktére stuza do wspoélnego uzytku ogoétu mieszkancow). Dla lokalu tego w Sadzie
Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej jest prowadzona ksiega wieczysta nr (...) (dokumenty z akt ksiegi wieczystej nr
(...): umowa — k. 3-6, umowa darowizny — k. 16 — 17, umowa darowizny — k. 26 - 27). Nalezy w tym miejscu wspomnie¢,



ze spadkodawca H. S. i pozwana E. S. zawarli zwiazek malzenski w listopadzie 2006 roku (wyjaénienia pozwanej —
k. 17).

Umowa darowizny z dnia 14 listopada 2009 r. sporzadzona przed notariuszem D. G., zarejestrowang w Rep. A
(...)spadkodawca H. S. darowal swojej siostrze S. B. udzial wynoszacy Y2 czeSci w prawie wlasno$ci nieruchomosci
potozonej w O. przy ulicy (...), stanowiacej zabudowana dzialke gruntu oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o
obszarze 0,1647 ha, dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej prowadzi ksiege wieczysta nr
(...) (dokumenty z akt ksiegi wieczystej nr (...): umowy darowizny - k. 5 - 6, 13 - 14, wypis z rejestru gruntéw — k. 15).

Poza powyzszymi darowiznami spadkodawca darowal:
- w dniu 9 sierpnia 2006 r. kwote 650 z} obcej osobie o nazwisku M. H.,
- w dniu 19 wrze$nia 2006 r. kwote 4250 zl obcej osobie o nazwisku M. H.,

-wdniu (...) synowi T. S. udzial wynoszacy 50 % we wlasnoSci samochodu matki R. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) o wartoSci 6 000 zl (dokumenty z Urzedu Skarbowego — k. 220).

Sporne miedzy stronami bylo, czy spadkodawca darowal synowi pozostaly nalezacy do niego udzial wynoszacy V2
czesci we wlasnosci ww. samochodu marki R. (...) oraz samoch6d marki M.. Strona powodowa kwestionowala rowniez
fakt przekazania T. S. w drodze darowizny kwoty 5 000 zl.

Odnoénie darowizny wyzej opisanego samochodu i pieniedzy na rzecz T. S. pozwana podala, ze wraz z mezem
postanowili, ze T. weZmie ten samochdd. Mimo to nie zostal przerejestrowany na T.. T. dostal jeszcze 5 ty$. zlotych w
gotdwcee, czerwong M. (...) i ten niebieski samocho6d (wyjasnienia pozwanej — k. 17).

Na okoliczno$é uczynienia powyzszych darowizn Sad przestuchal §wiadkéw, ktorzy potwierdzili fakt przekazania
pieniedzy. Z ich zeznan jednak wynika, ze darowizna zostala uczyniona nie tylko na rzecz T. S., ale rowniez na rzecz
jego zony M. S..

Swiadek B. Z. zeznala, ze w czerwcu 2008 r. zadzwonil do niej H. S. z proéba o przyjscie do ich mieszkania na ulicy (...),
bo chce przekaza¢ samochdd i pieniadze synowi i zonie syna. Chodzito o ten granatowy R. (...). Na miejscu byla rowniez
B. L.. Przyszedl syn spadkodawcy z synowa i spadkodawca przekazal kluczyki i dokumenty synowi. Nie spisywali
umowy. Swiadek doprecyzowala, ze §wiadek zadzwonil do niej bo chcial spisa¢ umowe z synem, a syn nie chcial.
Wtedy tez pozwana przekazala synowej 5 000 zl, ktore wyjela z szufladki, kazala je przeliczy¢, Synowa przeliczyla i
powiedziala, ze sie zgadza (zeznania $wiadka B. Z. — k. 36 v — 37).

Z kolei $wiadek S. Z. podala, ze najpierw T. mial czerwony samochod, ktory dostat od ojca, co slyszata od samego
T.. Odno$nie ciemnoniebieskiego samochodu to na pytanie $§wiadka T. S. odpowiedzial, Ze ma go od ojca i macochy
(zeznania $wiadka S. Z. — k. 37).

Fakt dokonania darowizny potwierdzila takze siostra pozwanej B. L., zeznajac, iz w jej obecno$ci siostra wreczyla pani
S. (M.) 5 ooo zk Pani S. przeliczyla pienigdze. Wreczyli takze synowi dokumenty od samochodu R. (...). Na pewno byl
tam dowdd rejestracyjny. H. powiedzial §wiadkowi telefonicznie, Ze on nie bedzie pisal zadnej umowy, a chce miec
Swiadkow, ze przekazal te dobra synowi i synowej. Wezeéniej H. mial innych samochéd, ktéry tez oddali synowi. Byta
to czerwona M.. Bylo to zanim nie mieli R. (...) (zeznania §wiadka B. L. — k. 43 v).

Sad po analizie powyzszych zeznan i pozostalego materialu dowodowego zebranego w aktach sprawy uznal, ze
spadkodawca uczynil darowizne na rzecz syna i synowej w kwocie 5 000 zl, co widzieli i potwierdzili ww. §wiadkowie.
Nie mozna jednak traktowaé jako darowizny przekazania synowi do uzywania pojazdéw marki R. i M.. Gdyby
spadkodawca chcial uczyni¢ powyzsze darowizny to zrobilby to na piSmie, jak mialo to miejsce w przypadku
pozostalych darowizn, w tym udzialu we wlasnoéci samochodu marki R. (...). Zwazy¢ nalezy, ze powyzsza rzekoma
darowizna samochodu marki R. (...) miala mie¢ miejsce wedlug zeznan swiadkow w czerwcu 2008 r., a T. S. nie chcial



spisa¢ umowy na okolicznoé¢ jej dokonania. Tymczasem dniu 16 czerwca 2008 r. T. S. zawarl ze spadkodawca umowe
darowizny udzialu we wlasnosSci przedmiotowego pojazdu wynoszacego /2 czeSci. Trudno w tej sytuacji zrozumie¢,
dlaczego T. S. mialby nie chcie¢ sporzadzi¢ umowy na pozostaly udzial we wlasno$ci pojazdu (umowa darowizny — k.
202). Strona pozwana nie przestawila zadnej umowy na okoliczno$é dokonania darowizn przedmiotowych pojazdow.
Sa one nadal zarejestrowane na nazwisko H. S. (pojazd R. w udziale wynoszacym ¥/2), a zatem nalezy uznaé, ze wchodza
w sklad masy spadkowej po tym spadkodawcy.

Celem oszacowania warto$ci przedmiotéw wchodzgcych w sktad spadku i bedgcych przedmiotem darowizny, zgodnie
z dyspozycja art. 995 § 1 k.c. Sad dopusécit dowdd z opinii bieglego rzeczoznawcy. Kwoty wskazane przez bieglego w
opinii staly sie podstawa wyliczenia zachowku przez Sad (opinie: k. 222 - 233, 234 — 236).

Sad w pelni podzielil szacunki bieglego. Zdaniem Sadu nie budza ona zadnych zastrzezeni. Obie opinie sa sporzadzone
profesjonalnie i rzeczowo i ostatecznie nie byl takze kwestionowane przez strony.

Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapis6w zwyklych i poleceni, natomiast dolicza sie
do spadku, stosownie do przepis6w ponizszych, darowizny oraz zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce.

W mysl art. 994 § 1, 2 i 3 k.c. przy obliczaniu zachowku nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo
w danych stosunkach przyjetych, ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku,
darowizn na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku. Przy obliczaniu zachowku
naleznego zstepnemu nie dolicza sie do spadku darowizn uczynionych przez spadkodawce w czasie, kiedy nie
mial zstepnych. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy darowizna zostala uczyniona na mniej niz trzysta dni przed
urodzeniem sie zstepnego. Przy obliczaniu zachowku naleznego matzonkowi nie dolicza sie do spadku darowizn, ktore
spadkodawca uczynil przed zawarciem z nim malzenstwa. Natomiast art. 996 k.c. stanowi, ze zapis windykacyjny oraz
darowizne dokonane przez spadkodawce na rzecz uprawnionego do zachowku zalicza sie na nalezny mu zachowek.
Jezeli uprawnionym do zachowku jest dalszy zstepny spadkodawcy, zalicza sie na nalezny mu zachowek takze zapis
windykacyjny oraz darowizne dokonane przez spadkodawce na rzecz jego wstepnego.

Z powyzszego unormowania wynika jednoznacznie, ze przy obliczaniu zachowku dolicza sie do spadku wszystkie
darowizny uczynione przez spadkodawce, przy czym na rzecz spadkobiercéw lub oséb uprawnionych do zachowku
dolicza sie darowizny bez wzgledu na czas ich dokonania, natomiast na rzecz innych os6b jedynie darowizny dokonane
przed mniej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku.

H. S. wszystkich darowizn, o ktérych mowa wyzej, dokonal w niedtugim czasie przed $miercig, a wiec wszystkie one
podlegaja zaliczeniu do spadku.

Warto$é¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania
zachowku (art. 995 § 1 k.c.)

W celu oszacowania warto$ci rynkowej prawa wlasnoéci lokalu polozonego w O. przy ulicy (...) Sad dopuscil dowdd
z opinii dwoch bieglych rzeczoznawcow.

Pierwszy z bieglych, Z. G. wycenil warto$¢ przedmiotowego lokalu na kwote 95 000 zl, stosujac podejécie
poréwnawcze, metode poroéwnania parami. Biegly przyjal stan lokalu jako §redni, a wiec najgorszy z mozliwych (opinia
— k. 47 — 59 oraz opinia uzupekiajaca — k. 76).

Drugi z bieglych, J. T., wycenil przedmiotowy lokal na kwote 100 320 zl. Biegly wskazal, ze przedmiot wyceny jest
potozony w wielorodzinnym, pieciokondygnacyjnym budynku przy ulicy (...) w O., w centralnej — korzystnej strefie
miasta. Znajduje sie w otoczeniu licznej grupy innych podobnych budynkéw, na terenie o bardzo dobrym ukladzie
komunikacji miejskiej publicznej i lokalnej. Zostal wykonany w technologii wielkiego bloku w 1968 r. Atrybutami
nieruchomoéci sa dobra lokalizacja dla okreSlonego przeznaczenia i dogodny dostep do urzadzen infrastruktury
technicznej, dobry dostep do drdg publicznych. Uzbrojenie w sieciowa infrastrukture techniczng jest pelne. Biegly



przyjal, ze przedmiotowy lokal, o powierzchni 38 m®, skladajacy sie z dwoch pokoi, kuchni, przedpokoju, lazienki
z WC, balkonu zewnetrznego z piwnicg, na dzien dokonania darowizny tj. 5 lipca 2008 r. byt w slabym stanie
technicznym i wyposazony w stabym standardzie. Warto$¢ rynkowa lokalu okres§lono w podejSciu poréwnawczym i
metodg korygowania ceny $redniej (opinia — k. 91 — 100).

Wypada wskaza¢, ze przy zastosowaniu metody poréwnywania parami nalezy przyjmowac¢ do poréwnania
nieruchomo$ci najbardziej zblizone do nieruchomosci wycenianej co do jej atrybutow. Jezeli wiec biegly przyjmuje
liste kilkudziesieciu nieruchomosci sposrdd ktorych wybiera trzy, to wybdr takich nieruchomos$ci nie moze byc
dowolny. Biegly powinien uzasadni¢ dokonany wybor. Dokonujgc wyceny nieruchomosci przy zastosowaniu podejécia
poréwnawczego, warto$¢ danej nieruchomosci wprawdzie koryguje sie ze wzgledu na cechy rézniace je od przedmiotu
wyceny, ale korekta ta dotyczy¢ musi nieruchomosci podobnych do wycenianej. Podobiefistwo nie moze budzic¢
watpliwo$ci, poniewaz strona musi mie¢ mozliwo$¢ ustalenia, czy analizowane przez rzeczoznawce nieruchomosci s
rzeczywiScie podobne, a takze i to, dlaczego biegly przyjat takie, a nie inne nieruchomosci do poré6wnania (por. wyrok
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 8 lipca 2010 1., (...) SA/Kr 19/10, LEX nr 674212).

Sad przyjal, iz opinia bieglego J. T. odpowiada zaleceniom wynikajacym z powyzszego orzeczenia, jest pelniejsza i
uwzglednia wiecej cech nieruchomo$ci wycenianej. Poza tym jest opinig aktualniejszg. Biegly wycenil przedmiotowy
lokal w oparciu o transakcje nowsze, majace miejsce przewaznie w 2013 r., dotyczace lokali mieszkalnych potozonych
w 0., posiadajacych przynalezne pomieszczenia piwniczne oraz udzialy zwigzane z wlasno$cig lokali w powierzchniach
wspolnych i gruncie. Biegly ten uzasadnil szczegétowo i przekonywujaco przyczyny przyjecia okreslonego podejécia i
metody szacowania, wskazujac, ze w niniejszym przypadku znaleziono wystarczajaca ilo§¢ obiektéw poréwnawczych
i bedacych przedmiotem obrotu rynkowego dla okreslenia wartoSci rynkowej przedmiotowego prawa, dotyczy to
transakeji lokalami o statusie odrebnej wlasnosci, jak rowniez obiekty poréwnawcze charakteryzujg sie stosunkowo
duzym podobienstwem atrybutéw, istotnych dla wartoéci obiektu szacowanego. Przy metodzie korygowania ceny
Sredniej do poréwnan przyjmuje sie co najmniej kilkanaécie nieruchomoéci podobnych, ktére byly przedmiotem
obrotu rynkowego i dla ktérych znane sa ceny transakcyjne, warunki zawarcia transakcji oraz cechy tych
nieruchomo$ci. Warto$¢ nieruchomosci bedacej przedmiotem wyceny okresla sie w drodze korekty $redniej ceny
nieruchomoéci podobnych wspoélezynnikami korygujacymi, uwzgledniajgc réznice w poszczegolnych cechach tych
nieruchomodci. Biegly uzasadniajgc opinie wskazal, ze wlasciwa dla przedmiotu wyceny jest warto$¢ rynkowa, a
okre§lona w operacie warto$¢ lokalu jest adekwatna do aktualnego rynku praw nieruchomosci lokalowych — lokali
mieszkalnych lokali miasta O.. Warto$¢ ta uwzglednia korzystna lokalizacje nieruchomosci, §rednie wartoSci cech
rynkowych oraz slabe warunki techniczno — uzytkowe lokalu mieszkalnego.

Biegly w sporzadzonej opinii uwzglednil takze podnoszong przez pozwang okoliczno$é, iz przedmiotowe mieszkanie
przy ulicy (...) w O. przeszlo gruntowny remont po dokonaniu darowizny na rzecz pozwane;j.

Fakt dokonania remontu tego mieszkania juz po dokonaniu darowizny potwierdzili §wiadkowie B. Z. (k. 36 v — 37),
H.K.(k.37-37V),B.L. (k. 43Vv), T.W. (k. 43v—-44)iS. Z. (k. 37).

Sad uznal zeznania ww. §wiadkow za wiarygodne. Relacje §wiadkow sa zgodne i jednoznacznie wskazuja, ze pozwana
po $mierci meza wyremontowala przedmiotowe mieszkanie.

Ostatnig okoliczno$cia podnoszona przez pozwana, ktéra miala wpltynac na wysokos¢ zachowku naleznego powédkom
byla kwestia dlugow spadkowych. Mianowicie, w piSmie z dnia 8 maja 2014 r. pozwana podniosla, Ze przy ustalaniu
zachowku nalezy uwzgledni¢ dlugi H. S. w wysoko$ci 43 000 zl, splacone w dniu 29 kwietnia 2014 r. przez pozwang.

W uzasadnieniu wskazala, ze spadkodawca oprdécz majatku czynnego pozostawil po sobie takze dlugi. Poniewaz
pozwana splacita te dlugi dopiero w toku postepowania w niniejszej sprawie to stosownie do tresci przepisu art.
686 k.p.c. w zw. z art. 1034 § 1 k.c. w zw. z art. 922 k.c., wobec faktu, ze postepowanie w sprawie dzialu spadku
pozostaje w toku, rozliczenie wspomnianych dlugéw w nim wlaénie winno by¢ dokonane. Najwiekszy dlug stanowila
pozyczka zaciggnieta przez H. S. w (...) Oddzial (...) w poczatkach 2007 r. Pozyczka stanowila kwote 40 000 zl, a splata



wraz z odsetkami stanowila kwote 47 308,61 zl. Spadkodawca wziagl przedmiotowa pozyczke na wykup mieszkania
komunalnego przy ulicy (...). Koszty wykupu mial ponie§é H. S.. Kwote uzyskana z tytulu pozyczki, powiekszona o
posiadane oszczednoSci, przekazal synowi. Z uwagi na to, ze H. S. nie posiadat Zadnego tytulu do lokalu przy ulicy (...),
w tresci umowy kredytu wpisano, iz wyplacona kwota przeznaczona zostanie na remont mieszkania przy ulicy (...).
Przed zalatwieniem formalno$ci zwigzanych z wykupieniem mieszkania T. S. zginal w wypadku, a po jego $émierci H.
S. nie mogac porozumied sie z synowa w kwestii wykupu i zamiany mieszkania, ponownie zamieszkal na ulicy (...), za$
synowa z dzie¢mi przeprowadzila sie na ulice (...) (pismo przygotowawcze pozwanej — k. 143 — 145).

Zdaniem Sadu nalezalo przyjaé, ze pozwana splacila jedynie dlugi z tytulu Umowy kredytu mieszkaniowego
(konsumenckiego) Nr (...) zawartej w dniu 20 marca 2007 r. pomiedzy (...) Kasa (...) im. F. S. z siedziba w G. a
spadkodawcg. Po $mierci H. S. tj. pod dniu 25 grudnia 2009 r. pozwana wplacilta z tytulu tego kredytu lacznie kwote
14 308,61 z} (umowa kredytu — k. 147 — 150, zestawienie wplat - k. 153 v, dowody wplaty — k. 211 — 215).

W pozostatym zakresie Sad nie dat wiary twierdzeniom pozwanej co do istnienia innych dlugéw spadkowych.

W czasie skladania pierwszych wyjasnien przed Sagdem pozwana podatla, ze jej maz doszedt do wniosku, ze mieszkania
przepisze na nig, T. splaca, a pozwana bedzie sie mezem zajmowac w chorobie. Podala tez, ze jezdzili na chemie do O..
Musiala wynajaé kierowce i samochdd, chociaz syn meza mial samochéd. Maz zostawil jej dlug na remont mieszkania.
Pozwana po $mierci meza splacila pozyczke, po czym dodatla, ze wlaéciwie to zyrant W. M. splacil ta pozyczke. Podala,
ze tez zyrowala ta pozyczka i ja splaca (wyja$nienia i zeznania pozwanej E. S. — k. 17).

Zwazy¢ nalezy, ze w czasie tych pierwszych, spontanicznych wyjasnienn zlozonych przed Sadem pozwana nic nie
wspominala o jakichkolwiek dtugach spadkowych. Nie napomknela nawet, ze syn czy synowa jezdzili z nimi do O., nie
wspomniala o wyjazdach do W., ani o tym, ze z tego tytulu zostaly zaciggniete jakiekolwiek zobowiazania. Wskazala
wyraznie, ze wynajela kierowce i samochod. Dlatego tez Sad nie dal wiary p6zZniejszym, stworzonym na potrzeby
niniejszego postepowania, wersjom pozwanej odno$nie rzekomego dtugu zaciggnietego u syna K. K..

Co wiecej, podczas pierwszych wyjasnien pozwana podala, ze maz zostawil jej dlug na remont mieszkania (k. 17). Z
kolei skladajac wyja$nienia na rozprawie w dniu 27 maja 2014 r. podala, odmiennie niz poprzednio, iz to syn zaplacit
za remont mieszkania. Sprzecznie zeznawala takze w zakresie pozyczki, ktorej rzekomo mial jej udzieli¢ syn K. K..
Najpierw o$wiadczyla: ,,on mi nie udzielil pozyczki. On mi pozyczyl pienigdze po $§mierci meza w 2010 r. Co miesiac
dawal mi na splate kredytu”. A po chwili podata: ,Maz pozyczal od syna pieniadze od lipca 2009 r. Co miesiac pozyczal
1000 zl. Na tg okoliczno$¢ nie byla spisywana zadna umowa. Ja wplacalam pieniadze za pozyczke. To byly pienigdze
syna. Ja bym nie pozwolila zeby obcy zyrant splacal po mnie dlugi” (wyjasnienia E. S. — k. 183v — 184). Zeznajac
w charakterze strony pozwana podatla, Ze pieniadze z pozyczki nie poszly na remont tylko na wykup mieszkania, a
mieszkanie remontowal syn. Zeznala tez, ze po $mierci meza oddata siostrze B. L. 20 000 zlotych. To byly pieniadze
na zycie, leki i na oplaty. Byly to pieniadze, ktére pozwana zwrocila synowi (zeznania E. S. — k. 295v). Powyzszej
tezie o przeznaczeniu pieniedzy z pozyczki na wykup mieszkania stanowczo zaprzeczyla przedstawicielka ustawowa
maloletnich powbddek M. S. (k. 196).

Wskazaé¢ nalezy, ze pozwana ewidentnie mija sie z prawda. Jej zeznania pozostaja w oczywistej sprzecznoSci z
zeznaniami jej siostry B. L., ktora zeznala, ze siostra musiala przeprowadzié remont i w tym celu pozyczyta od §wiadka
20 000 zl. Remont byl po $émierci spadkodawcy (zeznania §wiadka B. L. — k. 43 v). Pozwana wezwana do wyja$nienia
tych rozbieznoSci podala, ze siostra nie wiedziala, na co pozwana wziela pozyczke (zeznania pozwanej — k. 295 v).

Wobec powyzszych, istotnych rozbieznos$ci co do faktow podawanych przez pozwana Sad nie dal jej wiary w zakresie
twierdzen o istnieniu dlugéw spadkowych wynikajacych z rzekomej pozyczki zaciggnietej u jej syna K. K.. Pozwana
wyjasniajac przed Sadem zaprzeczala nawet wlasnym twierdzeniom przedstawianym w pismach procesowych,
chociazby w pi$mie z dnia 8 maja 2014 r. gdzie wskazano, ze jej maz pozyczal pienigdze od jej syna od lipca 2008 r.,
podczas gdy w niejasnych i rozbieznych wyjasnieniach powiedziala, ze maz pozyczal od syna pienigdze od lipca 2009 .



Niespojne zeznania na okolicznoé¢ istnienia dlugoéw i okoliczno$ci ich zaciagniecia przez spadkodawce zlozyli
Swiadkowie K. K. i M. K..

K. K. zeznal, ze wozil H. S. do O. i do W. swoim samochodem i placil za ten wyjazd. Jeden wyjazd do O. to bylo
500 z}. Wyjazdéw do O. bylo osiem, dziewie¢, co 3 tygodnie. Do W. bylo mniej wyjazdéw, tam wozita zona. Swiadek
nie pamietal dokladnie, ile brali za wyjazd do W.. Podal tez, ze splacal pozyczke, ktora zaciagneli w (...) - u S. ok.
40 000 zlotych. Splacil chyba 30 000 zl z groszami. Dawal matce pieniadze, po 500 zl, po 1 000 zl, po 1 500 zl.
Dal te pieniagdze, ale uméwil sie z panem H., ze mu zwroca, jak pan H. wyzdrowieje. Po Smierci pana H. nie dawal
juz pieniedzy. Konicowa splata nastgpila przed $miercig H.. Matka pod koniec kwietnia zwrdcila mu pieniadze, ktore
pozyczal (zeznania K. K. — k 258 — 258 v).

Z kolei M. K., zona K. K. i synowa pozwanej podala, ze to ona wozila H. S. na chemie do O. i do W.. Wyjazdy byly co
3 tygodnie. To bylo szes¢, siedem, osiem chemii na wiosne do zimy i na wiosne do W.. W miedzyczasie byla przerwa.
Swiadek podala, Ze jej maz tez byl raz, a wlaéciwie dwa razy - raz byl sam, a raz byl ze §wiadkiem. P6zniej maz mial
taka prace, ze nie bylo go w O. i $§wiadek wozita spadkodawce swoim samochodem V. (...). Wyjazd do O. kosztowal
400-500 7zt (zeznania M. K. — k. 258 v — 259).

Oczywista sprzeczno$¢ pomiedzy powyzszymi zeznaniami odnoszaca sie do tego, kto faktycznie wozil H. S. na zabiegi
nie pozwala da¢ tym zeznaniom wiary. Poza tym pozwana splacala kredyt jeszcze po Smierci spadkodawcy, a z zeznan
K. K. wynika, ze po tej dacie nie dawal juz matce pieniedzy. W ocenie Sadu sa to rozbieznosci na tyle istotne, ze
moga by¢ wynikiem niepamieci, czy pomylki. Dlatego tez nalezy uznaé, ze twierdzenia pozwanej o rzekomym dlugu
zaciagnietym przez spadkodawce na dojazdy na leczenie, jako niewiarygodne, nie zastuguja na uwzglednienie.

Zaniewiarygodne Sad uznal rowniez twierdzenia pozwanej co do zaciggniecia pozyczki u syna na splate kredytuw (...)
— u. Pozwana i w tym zakresie skladala odmienne wyja$nienia. Najpierw powiedziala, ze splacil ja zyrant, a nastepnie
podala, ze na jej splate pozyczala pieniadze od syna. Zwazy¢ nalezy, ze przedmiotowy pozyczka zostala udzielona
spadkodawcy na okres 300 miesiecy tj. do dnia 20 marca 2032 roku, a wiec nie bylo konieczno$ci tak szybkiej jej splaty
i to w tak duzych kwotach. Gdyby sytuacja finansowa spadkodawcy i jego malzonki byla tak tragiczna, jak twierdzi
pozwana, to splacaliby oni nalezno$¢ z tytutu kredytu w ratach w wysoko$ci wynikajacej z harmonogramu splat, a nie
pozyczali pieniadze na splate kredytu i inne podstawowe potrzeby takie jak np. leki.

Twierdzenia pozwanej o istnieniu dlugéw spadkowych sg niewiarygodne rowniez w §wietle okolicznoSci faktycznych.
Jesli spadkodawca nie dysponowalby Srodkami na leki i dojazdy do szpitala to nie uczynilby darowizny na rzecz syna
i synowej w kwocie 5 000 zl. Takie postepowanie bytoby nielogiczne.

Pozwana przez cale postepowanie prezentowala postawe roszczeniowa i prébowala forsowaé stanowisko, iz to
na synu spadkodawcy i jego rodzinie spoczywal obowiazek dostarczenia H. S. Srodkéw utrzymania w chorobie.
Nalezy przypomnie¢, ze obowigzek alimentacyjny jednego malzonka do dostarczania $rodkéw utrzymania drugiemu
malzonkowi wyprzedza obowigzek alimentacyjny krewnych tego malzonka (zasada wynikajaca chociazby z art. 130
k.r.o.). Ponadto trzeba mie¢ na uwadze, ze mieszkanie, ktére spadkodawca darowal pozwanej byto dorobkiem jego i
jego zmarlej zony I. S.. T. S. w dniu 3 lipca 2008 roku caly przypadajacy mu udzial wynoszacy Y4 czeSci we wlasnoéci
przedmiotowego lokalu mieszkalnego polozonego przy ulicy (...) w O. wraz z udzialem w gruncie i cze$ciach wspoélnych
budynku darowal swojemu ojcu H. S.. Byla to darowizna o wartosci 21 000 zl (umowa darowizny — k. 16 — 17 akt Kw
Nr OS1M/ 00051353/0). Lokal ten zostal nastepnie darowany pozwanej. Powddki z tego tytulu niczego nie otrzymaly.

Po dokonaniu powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal obliczenia zachowku przystugujacego powddkom.

Przystepujac do wyliczen nalezy w pierwszej kolejnoéci ustali¢ udzial, w jakim uprawniony bylby powotany do spadku
z ustawy, a nastepnie udzial ten mnozy sie, stosownie do art. 991 § 1 k.c., przez 2/3, jezeli uprawniony do zachowku
jest trwale niezdolny do pracy lub maloletni, a w pozostalych sytuacjach — przez 1/2. Otrzymany wynik stanowi



udzial zachowkowy bedacy podstawa do obliczenia zachowku. W przypadku powodek, ktére sa maloletnie, ich udzial
stanowiacy podstawe obliczenia zachowku wynosi 1/6 na kazda z powbdek (¥4 x 2/3 = 2/12 = 1/6).

Kolejnym etapem obliczania zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku (art. 993 k.c. — 995 k.c.). W tym
celu nalezy ustali¢ czysta warto$¢ spadku, stanowigcg réznice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli wartoScig
wszystkich praw nalezacych do spadku, wedlug ich stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku,
a stanem biernym spadku, czyli suma dlugéw spadkowych, z pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapisow i
polecen; nie bierze sie rowniez pod uwage dtugdéw z tytutu zachowkow.

Z ustalen dokonanych w sprawie wynika, ze spadkodawca H. S. pozostawil po sobie majatek (dwa wyzej opisane
samochody marki R. i M..) o lacznej warto$ci 5100,00 zt.

Do tak okreslonej czystej wartosci spadku dolicza sie, w celu ustalenia substratu zachowku, warto$¢ darowizn
dokonanych przez spadkodawce, bez wzgledu na to, czy byly one uczynione na rzecz spadkobiercéw, uprawnionych
do zachowku, czy tez innych oséb. Wartoé¢ przedmiotu darowizny na potrzeby doliczenia oblicza sie wedlug stanu z
chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalenia zachowku (art. 995 k.c.). Spadkodawca wszystkich darowizn, o
ktérych byta mowa we weze$niejszej cze$ci uzasadnienia dokonal w okresie krotszym niz dziesieé lat, liczac od otwarcia
spadku. Doliczeniu wiec podlegaja nastepujace kwoty:

- 100 320 zt jako warto$¢ mieszkania darowanego pozwanej,

- 5100 z} jako warto$é polowy samochodu osobowego marki R. (...) darowana synowi T. S.,
- 60 000 zl jako warto$¢ polowy dzialki darowanej siostrze S. B.,

- 4 900 1z} z tytulu darowizny pienieznej uczynionej na rzecz osoby o nazwisku M. H.,

- 5 000 zl z tytulu darowizny pienieznej uczyniona na rzecz syna i synowej.

Laczna suma z tytulu darowizn doliczanych do spadku wyniosta 175 320 zl. Po doliczeniu do tego warto$ci spadku,
czyli kwoty 5 100 zl, otrzymuje sie kwote 180 420 zl.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze zgodnie z art. 991 § 2 k.c. zachowek uprawniony moze otrzymaé przede
wszystkim w postaci powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny.

O powstaniu na rzecz uprawnionego do zachowku roszczenia o pokrycie lub uzupeklienie w pieniadzu zachowku
rozstrzyga zatem tylko to, czy otrzymal on w calo$ci nalezny mu zachowek w postaci powolania do spadku, zapisu lub
uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny. Jezeli otrzymal, roszczenie o zachowek mu nie przystuguje.
Jezeli natomiast nie otrzymal, roszczenie o zachowek przystuguje mu, choéby zostal powotany do spadku, nawet z
ustawy, i choéby wspolspadkobierca — adresat jego roszczenia — sam tez byl uprawniony do zachowku (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 roku, II CK 444/02, OSP 2007, nr 4, poz. 51). Powolanie do spadku z ustawy w
niczym bowiem nie zmienia sytuacji uprawnionego do zachowku, kiedy rzeczywista warto$¢ spadku jest réwna badz
bliska zeru na skutek tego, iz spadkodawca rozporzadzil swym majatkiem poprzez czynno$¢ prawng miedzy zyjacymi,
pozbawiajac tym samym uprawnionego naleznego mu zachowku (Jan Gwiazdomorski, ,Prawo spadkowe w zarysie”,
PWN Warszawa 1985, s. 263-264).

H. S. jako swoich spadkobiercow pozostawil zone E. S. oraz dwie wnuczki — pow6dki w niniejszej sprawie. Udzialy
powbdek w spadku wynosza po 1/4 jego cze$ci. W sklad spadku weszly przedmioty o lacznej wartoSci 5 100 zk
Pozostalym majatkiem spadkodawca zadysponowal za zycia dokonujgc kilku darowizn, w tym na rzecz pozwane;j.
Powddki nie zostaly wydziedziczone, a jako zstepne spadkodawcy naleza do kregu oséb uprawnionych do zachowku.
Roszczenie powodek o zachowek nie zostalo w pelni zaspokojone w postaci powolania do spadku, bowiem jego
rzeczywista warto$¢ byla niewielka na skutek tego, ze spadkodawca H. S. w drodze darowizn przekazal caly swoj
majatek pozwanej i innym osobom. Gdyby spadkodawca nie zawarl niniejszych uméw, majatek bedacy przedmiotem



darowizny wszedlby do spadku po nim i tym samym powodki nalezny im zachowek otrzymalyby w postaci powolania
do spadku. Spadkodawca nie sporzadzil testamentu, a zatem powodki nie otrzymaly zachowku réwniez w postaci
zapiséw. Nie otrzymaly takze zadnych darowizn.

Wysoko$¢ naleznego zachowku stanowi iloczyn substratu zachowku i udziatu zachowkowego.

Od ustalonego substratu zachowku tj. kwoty 180 420 zl nalezy jeszcze odjaé dlugi spadkowe, ktére w niniejszym
wypadku wynosza kwote 14 308,61 zl, co daje kwote 166 111,39 zl. Ta kwota pomnozona z kolei przez udzial
zachowkowy kazdej z powodek czyli 1/6 daje kwote 27 685 zl (po zaokragleniu), odpowiadajaca wysoko$ci zachowku
naleznej kazdej z nich.

Ze spadku po H. S., ktéry odpowiadat wartoéci 5 100 zl, kazda z powodek otrzymala kwote 1 275 zl (5 100 zt x 1/4).
Kwote ta nalezy odja¢ od ustalonej wysokosci zachowku, co daje kwote 26 410 zl.

Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 996 k.c. jezeli uprawnionym do zachowku jest dalszy zstepny spadkodawcy, zalicza
sie na nalezny mu zachowek takze zapis windykacyjny oraz darowizne dokonane przez spadkodawce na rzecz jego
wstepnego.

Ojciec powodek T. S. otrzymal od spadkodawcy darowizny w postaci udzialu wynoszacego V2 czeSci we wlasnos$ci
samochodu marki R. (...), ktérego warto$¢ na dzien ustalania zachowku wynosila kwote 5 100 zt oraz polowy kwoty 5
000 zl darowanej wspolnie T. S. i M. S. czyli kwote 2 500 zl. Lacznie daje to kwote 7 600 zl. Od ustalonej wyzej kwoty
1j. 26 410 zl nalezy odja¢ polowe kwoty stanowigcej sume darowizn poczynionych na rzecz ojca powodek tj. kwote 3
800 zl, co ostatecznie da sume 22 610 zl, ktora stanowi wysoko$é¢ naleznego zachowku kazdej z maloletnich powodek.

Powodki zadaly zasgdzenia kwot po 16 000 zl na rzecz kazdej z nich i Sad w caloéci takie zadanie uwzglednil. Nie
zostalo natomiast uwzglednione w calo$ci roszczenie odsetkowe. Powodki zadaly zasadzenia odsetek ustawowych od
kwot po 13 350 zt od dnia wniesienia powodztwa tj. do dnia 18 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty oraz od rozszerzonego
powodztwa od dnia jego skutecznego wniesienia (pismo strony powodowej — k. 300).

Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie ze stanowiskiem orzecznictwa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 9.09.2009
r. I ACa 286/09, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18.11.1997 r. I ACa 690/97) odsetki od zasadzonej kwoty
zachowku naleza sie uprawnionemu dopiero od dnia wyrokowania. W wyroku z dnia 23 maja 2013 r. w sprawie
sygn. akt I CSK 701/12 Sad Najwyzszy wskazal, ze zagadnienie, wedtug jakich cen nalezy ustalaé¢ warto$¢ spadku
stanowiaca podstawe do obliczenia zachowku, zostalo rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uchwale
skladu siedmiu sedziéw z dnia 26 marca 1985 r. III CZP 75/84 (OSNC 1985, Nr 10 poz. 147) Sad Najwyzszy orzekl, ze
obliczenie zachowku nastepuje na podstawie wartoéci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach
z tego tytulu. Uchwala ta zostala wpisana do ksiegi zasad prawnych i zgodnie z art. 61 § 6 i art. 62 ustawy z dnia 23
listopada 2002 r. 0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. 2002 r. Nr 240 poz. 2052 z p6zn. zm. oraz art. 21 i art. 22 ust. 1 ustawy
z dnia 20 wrze$nia 1984 r. o Sadzie Najwyzszym, Dz. U. 2002 r. Nt 101 poz. 924, z pdzn. zm.) wigze wszystkie sklady
Sadu Najwyzszego. Ten kierunek orzecznictwa jest utrwalony (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1999 r.
I CKN 248/98 niepubl.; z dnia 25 maja 2005 r. I CK 765/2004 niepubl. oraz z dnia 14 marca 2008 r. IV CSK 509/2007
niepubl.; z dnia 25 maja 2012 r. I CSK 509/2011 niepubl.). Uwzgledni¢ nalezy, ze tak sformulowana zasada pozostaje
w zgodzie z zasada wyrazong w art. 316 § 1 k.p.c., wedlug ktérej sad bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy.

Tym samym niejako przesadzone zostalo, ze odsetki od zachowku naleza sie od dnia jego zasadzenia.

Taki tez poglad wyrazit Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 7 maja 2014 r. w sprawie sygn. akt I ACa 1397/13
(LEX nr 1466839) wskazujac, ze nalezy uznac za niezbedne zachowanie wewnetrznej spdjnosci pomiedzy ustaleniem
wysoko$ci naleznego zachowku, a przyjetym terminem jego wymagalno$ci. W konsekwencji data, od ktorej zasadzane
sq odsetki, winna by¢ skorelowana z datg, na ktérg ustalono warto$¢ sktadnikéw majatku spadkowego. Jezeli skladniki



majatku spadkowego byly wyceniane wedlug stanu z dnia otwarcia spadku i aktualnych cen, to zasadzanie odsetek od
daty wezwania do zaplaty nie ma uzasadnienia.

Biorac pod uwage powyzsze podstawie art. 481 k.c. Sad zasadzil odsetki od zasadzonych w pkt 1 wyroku kwot
poczynajac od dnia 14 stycznia 2015 r. i oddalil powodztwo o dalej idace odsetki.

O kosztach postepowania, na ktore skladaly sie koszt oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa oraz koszty
poniesione przez obie powodki oddzielnie z tytulu zastepstwa procesowego, orzeczono w oparciu o przepisy art. 98
k.p.c. oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013. 461).

W odniesieniu do kosztéw naleznych Skarbowi Pahstwa w pkt 4 wyroku orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze
zm.). Na koszty te skladaly sie oplaty sadowe, od uiszczenia ktorych powodki byly zwolnione oraz wydatki w sprawie.



