Sygn. akt I C 207/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej, Wydziat I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Jaroslaw Dhuzniewski

Protokolant: st. sek. sqd. K. B.

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2015 roku w Ostrowi Mazowieckiej
sprawy z powodztwa Banku (...) S.A. w G.

przeciwko M. S. reprezentowanemu przez opiekuna prawnego S. S.

o zaplate

Oddala powodztwo.

Sygn. akt I C 207/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa Bank (...) S.A. w G. reprezentowana przez pelnomocnika kwalifikowanego pozwem z dnia 25 lutego
2015 roku wnosila o zasadzenie od pozwanego M. S. kwoty 47.133,89 zlotych, w tym co do kwoty 28.078,05 ztotych
wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnoSci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 25 lutego 2015
roku do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazano, iz zadana kwota wynika z niesplaconego przez pozwanego kredytu,
ktory zostal przez niego zaciagniety w dniu 28 kwietnia 2010 roku oraz naleznych z tego tytulu odsetek i oplat.

Odpowiedz na pozew zlozyt opiekun prawny calkowicie ubezwlasnowolnionego powoda — S. S.. W swoim pi$mie
wskazal, iz z uwagi na stan zdrowia pozwanego nie jest w stanie potwierdzi¢, czy jego syn M. S. zawarl umowe kredytu
z powodem. Dodatkowo podnosil, iz sytuacja materialna pozwanego jest na tyle trudna, iz nie jest on w stanie splacié
swoich zobowigzan. Na rozprawie wnosil o oddalenie powodztwa.

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany M. S. zawarl w dniu 28 kwietnia 2010 roku umowe kredytu gotéwkowego z Bankiem (...) S.A. w G. (k.44-48).
Umowa przewidywala splate zaciggnietego kredytu w miesiecznych ratach w wysokosci 704,03 ztotych kazda w okresie
od 30 maja 2010 roku do 30 pazdziernika 2016 roku (k.49-50 kalendarz splat). Z uwagi na brak splaty rat kredytu Bank
wypowiedzial pozwanemu umowe kredytowa w dniu 14 marca 2012 roku (k.62). Wysoko$¢ zadluzenia na dzien 23
kwietnia 2012 roku z tytutu kapitalu wynosita 28078,05 zlotych, z tytutu odsetek umownych 4205,04 zlotych, z tytulu
odsetek karnych 233,07 zlotych, z tytulu oplat windykacyjnych 146 zlotych, co daje lgcznie kwote 32662,16 zlotych.

Pozwany M. S. wlipcu 2011 roku podjal probe samobdjcza przez powieszenie, w wyniku czego doszlo do niedotlenienia
mozgu z nastepstwami neurologicznymi. U pozwanego rozpoznano encefalopatie oraz niedowlad czterokonczynowy
po przebytym niedotlenieniu mézgu (opinia bieglej z psychiatrii J. P. k.47-48 z akt sprawy Sadu Okregowego w
Ostrolece I Ns 31/13). Sad Okregowy w Ostrolece postanowieniem z dnia 18 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt



I Ns 31/13 ubezwlasnowolnil catkowicie M. S. z powodu encefalopatii (k.71 akta I Ns 31/13 - postanowienie Sadu
Okregowego).

S. S. (opiekun prawny pozwanego) (k. 37 zaswiadczenie) wyjaénil przed Sadem (k.94-95), iz przed proba samobojcza
jego syn nie byl chory psychicznie, a jego targniecie sie na wlasne zycie bylo spowodowane silnym przezyciem
osobistym. Wskazal, iz pozwany obecnie przebywa w placowce opiekuniczo — leczniczej w T. i nie mozna nawigzacé z
nim kontaktu stownego, co nie znaczy, iz pozwany nie wie, co sie z nim dzieje. Opiekun okazal na rozprawie Sadowi,
iz pozwany otrzymuje rente w wysoko$ci 648,40 zlotych, nie mniej jednak kwota ta podlega egzekucji z powodu
zasgdzonych od pozwanego $wiadczen alimentacyjnych na jego piecioro dzieci. S. S. wskazal takze, iz jego syn nie ma
zadnego majatku, ani nie uzyskuje dodatkowych dochodéw. Niezaleznie od powyzszego ojciec pozwanego wyjasnil,
iz wciaz ma nadzieje, ze stan zdrowia jego syna kiedy$ ulegnie poprawie, dlatego tez nie szczedzi pieniedzy na opieke
ileczenie syna.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wywiedzione przez strone powodowa podlegalo oddaleniu z powodu uznania, iz stanowi ono naruszenie
zasad wspdlzycia spolecznego.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozostawial watpliwosci, iz pozwany zawarl z powodem umowe
kredytu, jednak wskutek niewywigzywania sie z jej warunkéw poprzez splate rat kredytu doprowadzil do
wypowiedzenia jej przez kredytodawce. Sad nie powzial rowniez watpliwoéci, co do waznosSci przedmiotowej umowy
kredytu — biorac pod uwage wyjasnienia opiekuna prawnego tj. ojca pozwanego, iz jego syn przed proba samobojcza
nie cierpial na chorobe psychiczna. Wobec braku przeciwstawnych dowodéw Sad uznal, iz po stronie pozwanego nie
zachodzily okolicznoéci, ktore by wskazywaly, iz M. S. w chwili zawarcia umowy byl w stanie wylaczajacym Swiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, a tym samym zawarta przez pozwanego umowa kredytowa jest
wazna.

Niezaleznie od powyzszego nalezalo w sprawie uznac, iz wskutek nadzwyczajnych okolicznosci, jakim byla p6Zniejsza
proba samobojcza przez powieszenie podjeta przez pozwanego oraz obecny stan zdrowia M. S., koniecznym bylo
rozwazenie, czy roszczenie z jakim wystapil powod nie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

W tym przedmiocie pelnomocnik powoda wywodzit (k. 41-43 pismo procesowe), iz pozwany w chwili zawierania
umowy posiadal pelng zdolno$¢é do czynno$ci prawnych, za$§ ubezwlasnowolnienie nastgpilo juz po zawarciu i
wypowiedzeniu umowy. Fakt za$, iz udzielony kredyt przeznaczony zostal na splate innych zobowigzanh oraz to,
iz pozwany przez przeszlo rok od zawarcia umowy dokonywal regularnej splaty zobowigzan, wysoko$ci wskazanej
precyzyjnie w harmonogramie splaty — zdaniem pelnomocnika powoda — §wiadczyé¢ by mialo, iZ umowe pozwany
zawarl w stanie umozliwiajacym $wiadome i swobodne podjecie decyzji i zlozenie o$wiadczenia woli jej zawarcia.
Dodatkowo pelnomocnik podnosil, iz obecny stan zdrowia pozwanego oraz jego sytuacja majatkowa nie powinna
mie¢ wplywu na oddalenie pow6dztwa, poniewaz w przypadku braku ustalenia sktadnikow majatkowych pozwanego
podlegajacych zajeciu, organ egzekucyjny umorzy postepowanie egzekucyjne, wobec jego bezskutecznosci. Niemniej
jednak koniecznym jest umozliwienie powodowi skorzystanie z uprawnienia do dochodzenia roszczenia na drodze
sadowo — egzekucyjnej i w ten spos6b ochrony swoich praw majatkowych.

Argumentacja przedstawiona przez pelnomocnika strony powodowej niewatpliwie zashuguje na uwage Sadu z powodu
jej zasadniczej shusznoSci, niemniej jednak nie sposob uznac, iz moze mie¢ ona znaczenie w przedmiotowej sprawie.
Zgodnie z przepisem art. 5 Kodeksu cywilnego nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny
ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie
lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie podlega ochronie. W doktrynie
podkresla sie, ze artykul 5 k.c. moze znalez¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy spelnione sg lacznie trzy przeslanki,
a mianowicie: podmiotowi uprawnionemu przystuguje prawo, ktérego dotyczy naduzycie, podmiot uprawniony
wykonuje przystugujace prawo (czyni uzytek z prawa), wykonywanie prawa pozostaje w sprzecznosci z jednym
z kryteriow wymienionych w art. 5 k.c. tj. z zasadami wspoélzycia spolecznego lub ze spoleczno — gospodarczym



przeznaczeniem prawa (por. T. Justynski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 1999 roku, Przeglad
Sadowy 2002, Nr 1, s. 133). Artykul 5 k.c. znajduje wiec zastosowanie w sytuacji, gdy osobie uprawnionej przystuguje
— formalnie rzecz ujmujac — okreSlone prawo podmiotowe, lecz w §wietle oceny danego stanu faktycznego i przy
uwzglednieniu treSci konkretnej normy prawnej korzystanie przez nig z tego prawa pozostaje w sprzecznosci z
zasadami wskazanymi w art. 5 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 stycznia 2001 roku, II CKN 349/00, L.).

Odnoszac powyzsze przestanki do stanu faktycznego w sprawie nalezy po pierwsze zauwazy¢, iz stronie powodowej
przystugiwala wierzytelno$¢ z tytulu niesplaconej umowy kredytu. Naduzycie jednak tego prawa polegalo na tym,
iz strona pozwana skierowala pozew przeciwko M. S. osobie ubezwlasnowolnionej, po dokonaniu przez nia proby
samobdjczej. W chwili obecnej pozwany posiada niedowtad czterokonczynowy i nie ma z nim zadnego kontaktu,
przebywa w specjalnej placowcee leczniczej. Dodatkowo pozwany pozostaje w rzeczywisto$ci na utrzymaniu swojego
ojca, poniewaz nie posiada zadnego majatku, za$ jedynym Swiadczeniem jakie otrzymuje jest bardzo niska renta.
Z kolei powdd jest podmiotem prowadzacym dzialalno$¢é bankowa, posiadajagcym duzy kapital i tym samym jako
profesjonalista w swojej dziedzinie powinien by¢ przygotowany na ryzyko niesplacania kredytdéw przez swoich
klientow.

Majac na uwadze powyzsze w sprawie zostaly spelnione dwie pierwsze przestanki do zastosowania przepisu art.
5 k.c. tj. przyslugiwania stronie powodowej uprawnienia materialno prawnego, ktérego naduzycie dotyczy oraz
czynienie uzytku z prawa. Trzecig i ostatnia przeslanka, ktéra w sprawie wystapila lacznie z dwiema poprzednimi,
to wykonywanie prawa pozostajacego w sprzecznodci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Przedstawiajac w tym
wzgledzie stanowisko Sadu nalezy przypomnieé, iz cho¢ pojecie zasad wspoélzycia spolecznego pojawilo sie za
wzorem radzieckim, zaraz po drugiej wojnie Swiatowej we wszystkich krajach socjalistycznych, to juz od dawna przy
wykladni i stosowaniu norm prawnych odwolywano sie rowniez do norm spolecznych (zasad aprobowanych przez
spoleczenstwo) tagodzacych rygoryzm przepiséw prawnych, pozwalajacych na nadanie tym normom wiaséciwej tresci,
a miedzy innymi do takich norm spolecznych, jak: shuszno$¢, moralnoé¢, dobra wiara (w znaczeniu obiektywnym),
dobre obyczaje, obyczaje kupieckie czy porzadek publiczny. W ocenie Sadu w przedmiotowe]j sprawie strona
powodowa naduzyla swojego prawa i tym samym naruszyla zasady wspolzycia spolecznego w szczegoblnosci wyzej
wspomnianej normy spolecznej, jaka jest shuszno$¢, kierujac i podtrzymujac swoje powddztwo przeciwko osobie
ubezwlasnowolnionej, sparalizowanej, bez zadnego kontaktu oraz nie posiadajacej zadnego majatku.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wyjasni¢, iz w orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze poprzez zastosowanie
art. 5 k.c. prawo podmiotowe moze zosta¢ pozbawione ochrony jedynie przez pewien czas (por. wyrok SN z 27 maja
1999 roku, IT CKN 337/98, OSN 1999, Nr 12, poz. 214; wyrok SN z 22 maja 2002 roku, I CKN 1567/99, OSN 2003,
Nr 7-8, poz. 109; orzeczenie SN z 20 czerwca 2002 r., I CKN 742/00, L. i wyr. SN z 6 stycznia 2005 r., III CK
129/04, Prokuratura i Prawo 2005, Nr 7-8, poz. 52). Tym samym powod, wytaczajac w przyszlo$ci nowe (ponowne)
powodztwo, powinien zglosic i uzasadni¢ twierdzenie, ze stan faktyczny ulegl tak istotnej zmianie, iz w obecnej chwili
jego zadanie nie jest juz sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Przyjmujac zatem, iz w sprawie zaistnialy szczegblne okolicznoSci, ktére pozwolily Sadowi zakwalifikowac zachowanie
powoda, jako naduzycie prawa, nie zastugujacego na poparcie z punktu widzenia zasad wspétzycia spolecznego, Sad
orzekl o oddaleniu powddztwa.

SSR Jarostaw Dluzniewski



